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陕西 省 油 松 球 果 小 卷 蛾 初步 研究 


SE KEG SHG AXE RAT 


《陕西 省 林业 研究 所 》 


摘要 ” 油 松 球 果 小 人 卷 姓 是 松 类 的 球 果 及 嫩 梢 的 重要 害虫 之 一 。 该 虫 在 陕西 省 草山、 黄龙 ,秦岭 . 巴 出 等 
林 区 均 有 分 布 ,已 知 寄主 植物 有 油 松 、 蕊 尾 松 ,华山 松 及 和 白 皮 松 等 。 其 中 以 泪 松 受害 最 为 严重 ,被 害 的 当年 生 
球 困 提 早 枯 落 而 不 能 成 熟 ; 先 年 生 球 果 多 干 缩 枯死 ,无 于 粒 ; 当年 生 嫩 梢 常 枯 核 秃顶 ,继而 二 形 弯 曲 ,不 能 长 
成 通 直 良材 ,这 冬 , 既 严重 影响 森林 更 新 及 造林 用 种 ,又 严重 威胁 树木 生长 发 育 及 木材 利用 价值 。 

该 虫 在 陕西 省 乔 山 林 区 年 只 一 代 , 以 晴 越 夏 过 冬 。 昼 年 4 月 中 旬 为 峨 始 发 期 , 4 APES AEA 
发 期 。 蛾 盛 飞 时 刻 在 傍晚 19 时 30 分 至 20 时 30 分 。 孵 散 产 ,主要 产 于 先 年 生 球 果 上 ,间或 产 于 嫩 档 及 针 盾 
上 。 那 期 14 和 天。 幼虫 始 旷 期 在 5 月 上 旬 , 中 旬 达 感 钥 期 ,6 月 上 中旬 幼虫 始 老 熟 ， 娃 经 下 地 在 档 梳 落叶 层 
及 杂 草 从 下 结 草 化 肾 , 准 备 越 夏 过 冬 。 

该 虫 发 生 在 海拔 1,900 米 以 下 的 松林 内 、 而 在 1,900 米 以 上 的 高 寒山 地 尚未 见 其 踪迹 。 基 发 生 为 害 规 
RE: 低 海 拔 重 于 高 海拔 ,山下 部 重 于 山中 .上 部 , 纯 林 重 于 混交 林 , 路 林 重 于 密林 , 幼 , 中 龄 林 重 于 近 , 成 .过 
熟 林 ， 结 实 好 林 分 重 于 结实 不 好 及 未 结实 林 分 。 该 虫 的 发 生 期 是 阳 坡 先 于 阴 坡 , 低 海 拔 先 于 高 盗 拔 ,并 与 杆 
物 物候 相关 ,如 幼虫 朋 化 始 , 故 期 , 正 是 油 松 开花 始 , 盛 期 ,也 是 进行 化 学 防治 的 大 好 时 机 。 

防治 措施 : 营造 混交 林 ; 改 费 林 为 密林 , 提高 林 分 郁 闭 度 ; 人 工 摘除 虫害 果 , 集 中 处 理 , 杀 死 幼 虫 ; 化 学 防 
治 , 可 用 25% DDT 乳剂 或 50% 可 湿性 DDT 的 200—400 EK, FRAC EK, KBR RE 
用 显著 ; LAADA, A 25% DDT 乳剂 10 倍 稀释 液 防 治 效果 较 好 。 
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TH RNR RN RE AS RR PERE Be), Eria 
RK, 后 星 性 强 ,分 布 广泛 而 为 害 严 重 , 政 对 于 松林 更 新 及 造林 用 种 影响 极 大 ,成 为 陕西 省 当 
前 林业 生产 上 和 急 待 解决 的 一 项 关键 性 问题 。 但 是 ， 国 内 已 往 尚 无 研究 报道 。 国 外 昌 有 研 
究 , 多 偏重 于 种 的 记载 及 成 虫 形态 描述 (Barret, 1893; Escherich, 1931; Kennel, 1908— 
1921; 一 色 周 知 , 1957; 井上 宽 , 1954), 日 人 西口 籽 雄 作 过 一 些 习性 观察 (1963), EO 
未 见 有 比较 系统 地 研究 和 防治 报道 。 

基于 上 述 情况 ,我 所 从 1957 年 ( 原 省 农林 厅 林 业 试 验 研 究 站 ) 至 1961 年 ,在 乔 山 建 庄 
林 区 设 点 ,对 该 虫 进行 习性 观察 和 防治 试验 ( 张 英 桥 、 李 燕 贞 ,1959)。1961 年 我 省 林业 厅 
还 组 织 有 关 单 位 ,在 建 庄 林 区 对 于 负 松 球 果 害虫 进行 过 飞机 陆 粉 防治 ， 但 效果 不 够 理想 。 
之 后 ,我 们 在 已 往 的 工作 基础 上 , 继续 进行 此 项 研究 。 一 方面 定点 观察 虫 情 , 另 一 方面 , 开 
屡 防 治 试 验 及 面 上 调查 工作 , 目的 在 于 充分 掌握 其 生活 规律 ,寻找 薄弱 环节 ， 探 讨 有 演 咏 
治 措 施 ,为 尽快 消灭 该 虫害 保障 松树 种 子 丰收 提供 科学 依据 。 现 将 1962 一 65 AEA RIA 
的 初步 研究 结果 整理 如 下 。 








* 承蒙 中 国 科学 院 动 物 研 究 所 栖 邦 华 教授 和 六 友 检 同志 热 针 指 导 并 审 交 文 稿 ， 乔 山 建 庄 林 场 大 力 协 助 ， 我 所 赵 
仁 , 金 步 先 ,唐国 恒 \ 王 志 怀 , 谷 同 帝 等 同志 分 别 参 加 部 分 工作 ,特此 志 谢 。 
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二 、 名 称 及 分 布 


油 松 球 果 小 卷 峨 属 鳞 翅 目 小 卷 峨 科 (Olethreutidae), 根据 国际 命名 法 其 学 名 应 更 正 为 
Gravitarmata margarotana Hein., ÆT Gravitarmata retiferana Wocke. 一 名 虽 为 许多 森林 
昆虫 学 家 采用 ,但 为 蜡 名 。 他 如 Retinia retiferana, R. margarotana, Rhyacionia retiferana, 
Evetria retiferana 等 也 都 是 异 名 。 

油 松 球 果 小 卷 峨 在 陕西 地 区 分 布 极为 广泛 , 北 起 陕 北 风沙 沿线 府 谷 , 南 经 黄龙 、 乔 山 、 
秦岭 ， 直 至 巴山 林 区 均 有 分 布 ， 已 经 查 明 的 包括 : 府 谷 , 富 县 , 宜 川 . 洛 川 .黄龙 、 韩 城 , 黄 
BE AE ARRAS ee TIK AA AE AA AE, 紫阳 、 风 
B ERS 24 县 (市 )。 国 外 分 布 于 西 德 , 下 奥地利 \ 波 希 米 亚 、 西 时 西亚 ,法 国 \ 苏 格 
兰 , 苏 联 , 日 本 等 。 


三 、 寄 主 及 为 害 
根据 文献 记载 , 该 虫 可 为 害 北 美 五 叶 松 (Pinus strobus)、 红 松 (P，koraiensis)、 短 叶 松 
(P. banksiana), BERR BIR RB o 
根据 我 们 在 陕西 省 境内 调查 ,该 虫 为 害 油 松 CPinus tabulaeformis)、 马 尾 松 (P. masson- 


iana), 华山 松 CP，armand 站 及 白 皮 松 CP. bungeana) 的 球 果 及 嫩 梢 。 其 中 以 油 松 受害 最 为 
严重 , 兹 就 其 对 油 松 的 为 害 情况 略 述 如 下 。 





1. 当年 生 乓 梢 。 春 末 夏 初 ， 当 年 生 嫩 梢 即 会 遭 到 此 中 
为 害 ,一 般 初 锋 幼 虫 取 食 叶 芽 基部 ,受害 处 有 流 脂 及 黄色 组 
姜末 , 叶 芽 受害 后 逐 浙 枯黄 以 至 脱落 ;在 油 松 先 年 生 球 果 末 
缺 情况 下 ,幼虫 可 钻 入 嫩 梢 散 部 星 食 ， 造 成 枯 梢 现象 ( 马 屁 
松 梢 因 遭 此 虫 为 害 而 枯 折 的 现象 最 为 常见 , 如 图 1)， 对 于 
树木 生长 发 育 具有 一 定 的 影响 。 

2. 当年 生 球 果 ( 表 1): 初 脚 幼虫 除 为 害 当年 生 络 梢 外 ， 
同时 还 可 加 害 当年 生 球 果 及 雌花 。 果 面 有 流 脂 及 幼虫 排 浊 
的 黄 褐 色 类 末 , 果 轴 至 果 柄 基部 岩心 被 星 成 隧道 ,因而 输 导 
组 织 被 破坏 ,养分 供应 被 切断 ,结果 导致 大 量 当 年 生 球 果 提 ”让 
时 类 落 ,给 来 年 种 子 产量 造成 了 相当 大 的 损失 。 SS 











3. 先 年 生 球 果 ( 表 1): 幼虫 稍 大 后 ,开始 转移 为 害 , 姓 害 的 马尾 松 梢 


人 先 年 生 球 果 。 一 般 由 球 果 下 面 的 中 部 性 人 ,间或 由 采 顶 、 
基部 姓 人 , 星 孔 小 ,不 规则 , 星 道 不 光滑 ,充满 类 便 粒 , 此 力 与 油 松 球 洒 嵌 害 状 (该 息 具 有 与 
油 松 球 果 小 卷 峨 共 居 一 果 为 害 之 习性 ,但 一 般 由 球 果 下 面 靠 果 柄 基部 星人 ， 星 孔 大 而 贺 ， 
REDE) 相 区 别 之 主要 标志 。 受 害 果 绝 大 部 分 于 缩 枯死 (图 2:5), 无 子粒 ;个 别 局 部 受 
害 考 , 因 发 育 不 够 平衡 而 扭曲 成 畸形 ,勉强 能 成 熟 少 量 劣质 种 子 ， 因 而 严重 影响 当年 种 子 
收成 。 

据 调 查分 析 , 得 知 在 陕西 省 为 害 油 松 球 果 的 害虫 ， 计 有 油 松 球 果 小 卷 峨 、 油 松 球 果 吃 
(Dioryctria mendacella Stgr.), WIKI (D. splendidella H.-S.) BERS BY (Cecidomyiidae) 
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等 四 种 ,其 中 以 油 松 球 果 小 卷 峨 为 主要 虫 种 。 油 松 球 果 岩 次 之 ,其余 两 种 则 甚 轻微 ( 表 2, 
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油 松 球 果 虫害 调查 
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先 年 生 球 果 | 被 害 数 
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当年 生 球 果 | 被 害 数 
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F 
; if 
wae 390 13,015 a 
被 害 数 | 276 12,253 
被 害 96| 70.8 72.6 
调查 数 5,991 Dye 
4,924 Ton 
ae 82.2 二 了 了 
调查 数 3,834 一 一 一 一 一 [一 一 | 一 一 一 ae 
1806 321 











2 FHRARR SLAB (Gravitarmata margarotana Hein.) 
1. 成 虫 ; 2.98; 3. 幼 虫 ; 4. 师 ; 3. RAS EER RK 
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R2 油 松 先 年 生 球 果 虫口 密度 调查 E) 























mE a a HRE MAREE | 松 梢 ae | 前 三 种 害虫 " 
年 份 株 | # |ERVRRRSR REM AR RERIGR RR 
数 数 aano æ% hno g% | 均 虫 口 | 害 9 RO Be | 
1962 32 1,680 0.70 | 42.08] 0.56 136.73 |0.0012) 0.12 | 1.25 |69.52 见 有 个 别 先 年 生 球 
1963 了 317 1.76 184.33] 0.36 | 33.66 E 2.11 |93.42 果 被 球 果 瘦 蚊 为 害 











RI 油 松 当年 生 球 果 虫 妃 密度 调查 ( 建 庄 ) 


项 目 |, , 。 油 松 球 果 ) 
调查 总 果 数 | 被 害 果 数 | 被 害 % | 总 虫口 | TARE | 占 总 虫口 9 沿 松 球 果 凯 占 总 虫口 %6 


1962 261 76 32.95 51 48 94.12 3 5.88 




















1963 744 310 41.67 146 141 96.58 5 3.42 














四 、 生 活 史 及 习性 
(一 ) 生活 史 


油 松 球 果 小 卷 峨 在 基山 林 区 一 年 一 代 ， 以 肾 在 枯 枝 落叶 层 及 杂 草 下 越 夏 过 冬 。 其 详 
细 生 活 史 历 如 图 3。 




















































































































图 3 ARRIERE IE CTR Le Be 
一 幼虫 ; ”十 成 虫 ; + ON; a 


《二 ) 习性 
1. 成 虫 成 虫 巴 化 对 , 晴 体 在 蔓 内 摆动 ,借助 于 腹部 的 列 刺 将 身体 推出 ， 腹 部 各 节 不 
时 伸缩 摆动 , 数 分 钟 后 成 虫 从 晴 之 背 裂 线 钻 出 ,余下 半 露 蔓 外 的 晴 皮 。 初 羽化 的 成 虫 起 着 
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缩 , 静 伏 不 动 , 约 半 小 时 后 ,前 后 却 全 展开 ,合拢 坚 立 于 体 背 , BAY 20 分 钟 后 ， 翅 下放 贴 
于 腹部 背面 。 

RRENA EEEF 8 一 12 时 ,午后 及 夜间 羽化 很 少 。 成 虫 飞翔 呈 波 浪 式 ,其 飞翔 
最 辟 时 刻 一 般 在 傍晚 19:30 一 20:30 之 间 〈 午 夜 及 黎明 前 未 观察 ); 白天 很 少 飞翔 活动 ,多 
FETE SGA ER, BIT RAST AERA SE H 1963 一 64 年 在 林内 自然 条 件 下 观测 ， 
成 虫 飞翔 活动 与 光照 度 密切 相关 ， 当 光照 度 为 500—250 勒 克 司 时 ， 成 虫 始 个 别 飞翔 活 
动 ; 250 一 0 Hy sar], 飞 潮 活动 最 盛 , 0 勒 克 司 以 下 , 飞 湖 活 动 逐 渐 停 止 。 另 外 , 风力 大 小 对 
于 成 虫 飞翔 活动 也 有 一 定 影 响 , 如 在 微风 (0.3 米 / 秒 ) 或 无 风情 况 下 ,飞翔 数量 较 多 ， 风 力 
稍 大 《2.2 一 4.0 米 / 秒 ) 时 ， 飞 翔 数量 则 较 少 ( 表 4)。 成 虫 交尾 呈 | TFE, WE ERABE 
伸 问 一 问 。 唆 峨 卵 数 产 , 绝 大 部 分 产 于 先 年 生 球 果 鳞 片上 , 闻 或 产 于 当年 嫩 梢 及 针 叶 . 上 。 
— AREER AT OR 2 一 3 粒 ,最 多 可 达 19 粒 。 


RA 油 松 球 果 小 卷 峨 成 虫 飞行 与 风 的 关系 (1963.V.4, 建 庄 》 












































Nee By 迎风 坡 ( 南 向 ) 背风 起 ( 东 北向 ) 
~ oe 一 一 一 一 一 一 一 一 一 
观察 时 刻 (时 ) 由 | 风向 | EGK | ag | 风向 | 风速 米 / 秒 | ae 
- 
19:50 正 南 2.2 一 4.0 2 西南 0.3 12 
20:10 正 南 0.3 7 无 风 | 9 








GE: 飞行 虫 数 系 一 分 钟 内 所 具 击 的 数量 。 


成 虫 羽化 产 卵 始 现 期 ,一 般 在 4 月 中 旬 , 4 月 下 旬 至 5 HETER, RAE B 
(图 4)。 如 1963 年 成 虫 羽 化 产 卵 期 比 1962 年 拖 长 了 两 旬 时 间 ， 直 至 6 月 初 仍 见 有 个 别 
新 产 之 卵 。 这 主要 是 由 于 气候 影响 所 致 。 当 年 在 成 虫 包 化 产 卵 活动 (4 月 15 日 至 6 月 5 
日 ) 的 52 天 当中 ,其 中 阴雨 占 36 天 ,多 云 占 15 天 ,上 晴天 仅 1 天 ; 降雨 量 193.1 eK; 平均 
气温 11.4°C, 最 高 气温 28.4*C。 而 1962 年 同期 ,阴雨 占 19 天 ,多 云 占 24 天 , 睛 大 占 9 六 ; 

















25 , 1902 年 
| A A 一 一 一 一 1963 年 
,| AE 
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4 ” 油 松 球 果 小 卷 峨 成 虫 羽 化 产 卵 曲线 
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降雨 量 39.9 毫米 ;平均 气温 14.9°C, 最 高 气温 30.2%C。 由 此 可 见 ,成 虫 羽 化 产 卵 期 长 短 受 
气候 影响 很 大 ,一 般 在 晴天 较 多 ;高 温 低 湿 条 件 下 ,成 虫 羽 化 产 卵 较 集中 。 反 之 ,在 阴雨 天 
较 多 ,低温 高 湿 条 件 下 ,成 虫 羽 化 产 卵 期 不 集中 ， 拖 延 时 间 较 长 ， 给 防治 上 带 来 一 定 的 困 
难 。 

2.58 初 产 下 为 乳白 色 , 形 如 小 蜡 滴 ,两 天 后 变 为 乳 黄色 , 4 天 后 呈 米 黄色 , 8 KAE 
Sa, MEAS RAM, REMAP SW 


xl 


卵 期 最 长 19 天 ,最 短 5 天 ， 平 均 为 14 A. OURAN Ae, ie 








阳 坡 短 于 阴 坡 ,后 期 产 卵 短 于 前 期 产 卵 ( 表 5)。 这 主要 是 温度 影响 所 致 , 故 在 防治 工作 安 
排 上 ,应 遵循 先 阳 坡 后 阴 坡 的 顺序 。 
R5 油 松 球 果 小 卷 蛾 卵 期 长 短 与 坡 向 的 关系 (1962, 建 庄 ) 






































坡 向 Po A BN 数 
最 长 最 短 平 均 
207IV 5 17 17 17 
22/1V 4 19 13 15.5 
24/1V 12 19 13 15 
阳 ” 坡 26/IV 4 15 13 14 
28/IV 2 13 il 12 
30/IV 9 13 5 9.2 
2/V 4 il 11 11 
& H 20/Iv~2/ v 40 19 5 13.35 
20/TV 8 17 15 16.25 
22/1V 10 17 15 15.2 
阴 坡 24/tVv 2 17 15 16 
26/IV 15 17 13 15.1 
28/1V 7 17 9 14.4 
20~28/1V 




















3. 幼虫 及 晴 ”幼虫 的 整个 生活 过 程 ， 大 致 可 分 为 裸露 隐蔽、 裸露 .隐蔽 等 四 个 阶段 。 


急 铸 幼虫 匈 草 裸露 性 生活 , 取 食 当年 生 球 果 及 当年 嫩 梢 , 裸露 时 间 为 两 天 左右 ,最 长 5 天 ， 


最 短 只 1 天 。 幼 虫 始 多 期 在 5 月 上 名, 中 












名 达 盛 归期 , 5 AFIR AWARA > 1s 
(5). SMA, AER s3 fe 1964 
(如 遇 非 种 子 年 也 有 星人 当年 哲 梢 的 ) S Esl 下 

隐 酸 性 生活 , 取 食 鳞片 基部 及 种 子 ,继续 wol f 

生长 发 至 至 老 熟 阶段 。 幼虫 老 熟 后 即 离 s [i CA AALA 








~ 
1 1 上 1 1 d i ~ 

3 5 7 9111315 1719 2123 2527 29 31 2 4 60(8) 

5 6 CFD 


采 蔡 地 (再 裸露 ), 在 枯 枝 落叶 层 及 杂 草 从 
中 吐 丝 结 草 (最 后 又 隐蔽 )，2 一 3 AA 
结 成 , 6 一 14 REA AM. HRB 
至 老 熟 下 地 共 历 期 30 天 左右 。 晴 期 最 长 ,长 达 十 个 多 月 ( 约 310 天 )。 

老 熟 幼虫 下 地 时 刻 都 集中 在 白天 , 忆 12 一 16 时 下 地 数量 最 多 , 有 晚上 没有 见 到 下 地 的 


图 5 HARRER g h He 
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《 表 6)。 可 见 幼虫 下 地 数量 是 依 温 度 为 转移 的 , 温度 升 高 下 地 数量 增多 ， 温 度 降低 ,下 地 
数量 减少 或 不 下 地 。 老 熟 幼 虫 下 地 期 ; 6 月 上 旬 为 初期 ,6 月 中 .下 旬 达 盛 期 ,6 月 底 7 月 
初 为 末期 (图 6)。 


eG 油 检 球 果 小 卷 蛾 幼虫 下 地 时 刻 观察 ( 建 庄 施 业 区 ) 
















































下 地 时 刻 
CET) 12—14]14—16|L6—18}1 8—20}20—-22!22--24 
Ha ECC) 29.5 | 27.8 | 26.6 | 21.4 
1962.VI.17--20 | 下 地 虫 数 0} 0 69 70 14 2 0 0 
Eak O% 42.07 142.68] 8.54 | 1.22 
HARE CC) 26.4 | 26.6 | 24.8 | 18.2 
1964.VI.17 一 21 下 地 虫 数 0 10 178 | 230 | 164 42 0 9 
meow 28.48 | 36.80 | 26.24! 6.72 
1962 年 幼虫 下 地 名 当 我 们 掌握 了 幼虫 习性 之 
| 1964 aha Fs % == 后 ,在 进行 化 学 防治 时 , 便 应 折 
B TY 7 F | 
a| ' KURD RULER h Fe 
L 期 这 两 个 裸露 的 生活 环节 进行 


气温 CC) 


防治 ， 特 别 要 抓紧 初 效 幼 虫 期 
防治 ,因为 此 期 虫 体 裸 露 , 龄 期 
较 小 ， 抗 药力 弱 ， 容 易 中 毒 死 
亡 ， 并 可 把 害虫 消灭 在 为 害 以 


幼虫 下 地 (70) 

\ 

! 

{ 

iN 
SNSASRS . 











一 人 CR) 前 。 劳 力 许 可 时 ， 还 可 在 幼虫 
7 (月 ) 为 害 先 年 生 球 果 期 间 ， 搞 除 被 
图 6 油 松 球 果 小 卷 蛾 幼虫 下 地 期 害 果 ,消灭 幼虫 。 


五 、 发 生 与 环境 条 件 的 关系 


(一 ) 与 海拔 、 树 种 的 关系 


油 松 球 果 小 卷 峨 的 发 生 为 害 因 海拔 高 低 而 有 所 不 同 ， 马 尾 松 先 年 生 球 果 被 害 情况 : 
海拔 660—840 KH 66.1%, 1,200—1,300 KH 28.1%; 油 松 先 年 生 球 果 被 害 情况 : 海拔 
1,200--1,300 KH 53.9%, 1,400—1,660 X % 49.1%; 华山 松 先 年 生 球 果 被 害 情 况 : 
1,400—1,660 224 32.2%, 1,890 米 仅 为 2.9%。 海拔 1.970—2,550 米 的 华山 松林 及 油 松 
林 尚 无 为 害 迹 象 ( 表 7)。 上 述 情况 表明 , 海拔 人 印 低 , 受害 傅 重 , 海拔 愈 高 受害 愈 轻 或 不 受 
害 。 甚 垂直 分 布 范 围 约 在 1,900 米 以 下 。 

ME7 还 可 看 出 ,树种 不 同 ,受害 程度 亦 有 差异 ， 其 中 以 马尾 松 、 油 松 受 害 较 重 ,华山 
松 较 轻 。1963 年 在 黄龙 林 区 对 白 皮 松 调查 , 发现 受害 亦 很 轻微 ， 先 年 生 球 果 被 害 一 般 在 
10% 以 下 。 当 我 们 摸 清 了 上 述 情况 之 后 , 便 为 今后 的 防治 工作 指明 了 主攻 对 象 和 范围 。 
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M7 油 松 球 果 小 崔 峨 发 生 与 海拔 的 关系 














海拔 ( 米 ) 树 种 
总 果 数 害 果 数 RG 
660 一 840 马尾 松 348 230 66.1 
2 HS 598 168 28.1 
1,200~1,300 5 E t 
油 B 419 225 53.7 
? y 595 292 49,1 
1,400~1,660 th 
华山 松 556 179 32.2 
1,890 华山 松 138 4 2.9 
} y 189 0 0 
1,970~2, 550 mH 
Æ ily 松 884 0 0 





该 虫 发 生 期 也 与 海拔 有 关 ， 如 建 庄 (4250 K) 1961 4 H 26 Fy RCA 8%, 
5 月 10 AX 92%; 而 玉 华 (1400 X) 在 同年 4 月 26 BARD, 5 月 10 HERRA 
69%。 这 说 明 低 海拔 害虫 帮 生 期 时 于 高 海拔 。 因 此 在 防治 顺序 上 应 该 是 先 低 海 拔 ， 后 高 
海拔 。 
(=) 与 山 的 部 位 的 关系 

随 着 山 的 部 位 的 不 同 ， 该 虫害 亦 有 了 明显 差异 , 如 球 果 被 害 率 山 下 部 68.79%, 山中 部 
48.13%, Ii EBS 36.65% (K 8). 显然, 山下 部 既 重 于 山中 部 ,更 重 于 山上 部 。 这 是 因为 池 
松林 多 分 布 在 阴 坡 或 半 阳 披 , 山 下 部 光照 条 件 较 差 ,结实 较 少 ,加 之 成 虫 飞翔 力 较 弱 , 盛 飞 
时 刻 ( 傍 上 晓 ) 多 为 下 山 风 , 成 虫 常 被 风 吹 至 山 的 中 、 下 部 产 卵 ， 政 山下 部 球 果 被 害 也 就 相应 
地 提高 。 

HS 油 松 球 果 小 卷 蛾 发 生 与 山 部 位 的 关系 





山 的 部 位 标准 地 数 标准 木 数 调查 果 数 为 害 果 数 ABZ 
上 部 2 6 622 228 36.65 
中 部 4 11 1,263 608 48.13 
下 部 2 4 266 183 68.79 


但 是 从 球 果 被 害 绝对 数 来 看 ,往往 是 山上 部 高 于 山 的 中 下部。 因此， 山上 部 的 害虫 
防治 工 作 不 但 不 能 有 所 忽视 ,而 且 还 应 划 为 重点 防治 区 。 
《三 ) 与 林木 组 成 的 关系 
在 林 本 组 成 中 , 油 松 占 7 成 以 上 的 林 分 称 纯 林 ， 油 松 占 4 一 6 成 的 针 阔 叶 混 交 林 称 混 
RS 油 松 球 果 小 卷 蛾 发 生 与 林木 组 成 的 关系 














林 本 组 成 标准 地 数 标准 木 数 调查 果 数 XE 
混交 林 ( 油 松 6 成 以 下 ) 3 7 705 40.85 
纯 林 ( 油 松 7 成 以 上 ) 4 12 1,608 52.71 


24 E ot * R . 17 ma 


区 林 。 调 查 结果 表明 : TANCE Ried PARA RD SE OE Se RE Pe, AAI 
年 生 球 果 被 害 率 : 纯 林 52.71 多 ,混交 林 40.85% GR 9)。 由 此 可 见 ,营造 混交 林 对 于 抑制 
该 虫害 具有 重要 意义 。 





《四 ) 与 郁 闭 度 的 关系 


林 分 郁 闭 度 不 同 , 球 果 遗 此 虫 为 害 亦 有 所 不 同 ,其 发 生 的 总 趋势 是 ， 郁 闭 度 NET 
邦 闭 度 大 的 林 分 ( 表 10), 这 是 因为 邦 闭 度 小 比 邦 闭 度 大 林 分 光照 条 件 好 ， 温 度 高 , 温度 
小 ,结实 多 ,有 利于 该 虫 发 生 。 因 此 在 营 林 措施 中 ,可 适当 地 提高 林 分 郁 闭 度 ,创造 不 利于 
该 虫 发 生 的 环境 条 件 ,抑制 其 发 生发 展 。 

















#10 油 松 球 果 小 卷 蛾 发 生 与 部 闭 度 的 关系 























帮 ORE 标准 地 数 标准 本 数 调查 果 数 为 害 果 数 为 害 %2 
| 

0.4 了 以 下 6 19 2,748 1,932 70.70 

0.5~0.6 7 27 2,481 1,608 64.81 

0.7 以 上 2 8 540 | 271 50.19 





CE) 与 树龄 的 关系 


根据 调查 资料 分 析 , 得 知 油 松 球 有 果 小 卷 峨 的 发 生 为 害 与 树龄 密切 相关 ,在 十 年 生 以 上 
的 结实 铀 松 上 , 其 总 的 用 生 趋 势 是 : 树龄 愈 小 ,虫口 密度 愈 大 , 球 果 被 害 您 重 ; 反之 ,树龄 
MA, 虫口 密度 愈 小 ， 球 来 被 害 愈 轻 ( 表 11, 12)。 由 此 看 来 ， 该 虫 的 发 源 地 是 在 幼 hi 


ROU 油 松 球 果 小 卷 儿 等 害虫 幼虫 分 布 与 树龄 关系 















































































Se A 幼 hè 林 tf PK 近 熟 林 成 ,过 熟 林 
ee 
~ 4 20 年 以 下 20 一 40 年 40~50 年 50 年 以 上 
害虫 项 目 | | 人 o 
种 类 BRO RO % | 总 虫 晶 | 各 忠 日 | % 总 里 口 | 各 虫口 ”有 Lee) % 
AUER SUD eR 313 | 300 [96.15) 1,611/1,097/ 68.09} 365 | 193 [52.87]; 697 | 271 | 38.88 
aH RS ER FR Be 12 | 3.85 510 | 31.65 172 | 47.13 | 425 | 60.98 
H Ñ M 4 | 0.26 1 | ol 
表 12 油 松 球 果 小 卷 娥 等 害虫 对 先 年 生 果 危 害 与 树龄 关系 
A a 幼 i Ak rh it HK 过 AH i EER A 
~ > ~ w 
NS P a 20 年 以 下 20 一 40 年 40~50 年 30 年 以 上 
害虫 oN TRA zrg) -本 = 去 了 z 7 z y 
TENS ~ 调查 | 被 害 调查 | Re 调查 | 被 害 调查 | RE] y 
种 次 en ar | % | 果 数 | 果 数 | Z | 果 数 | 果 数 | 和 | 果 数 | 果 数 | 7 
TEA ER BB] ee aR 261 | 179 |68.60(1,707] 887 151.96] $37 | 330 139.43] 670 | 230 134.33 
ih * ER R R 12 | 4.60 513 |30.05 366 292 |43.58 
松 档 1G i 0.40 24 | 1.41 11 1 | 0.15 
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林 , 并 有 向 近 、 成 .过 熟 林 发 展 蔓延 之 趋势 。 故 在 防治 时 ,应 将 幼 . 中 龄 林 划 为 重点 防治 区 。 





(K) 与 结实 ( 指 先 年 生 球 果 ) 的 关系 

由 于 先 年 生 球 果 是 油 松 球 果 小 卷 峨 的 主要 食料 来 源 及 其 生长 发 育 的 物质 基础 ， 因 此 
它 的 数量 多 少 或 有 无 ,就 极 大 地 影响 到 该 虫 的 发 生 。 以 建 庄 虎 沟 油 松 种 子 林 为 例 , 1962 年 
因 无 先 年 生 球 果 , 故 很 难 找到 该 虫 及 其 新 侵害 状 , 而 1963 年 随 着 先 年 生 球 果 的 增多 ,该 虫 
害 相 应 地 严重 发 生 , 球 果 被 害 达 78%. 1965 年 乔 山 林 区 油 松 在 各 地 结实 普遍 不 良 ， 尤 其 
在 建 庄 .新 村 一 带 , 先 年 生 球 果 极 为 罕见 ,因而 虫口 密度 特别 集中 ， 球 果 被 害 格外 严重 ( 表 
13)。 上 述 情况 表明 ,该 虫 对 于 先 年 生 球 果 有 着 明显 的 偏 嗜 性 ,因此 在 今后 的 防治 工作 中 ， 
必须 预先 查 清 结实 及 虫害 情况 ,进行 选 治 。 

#13 油 松 球 果 小 卷 峨 发 生 与 结实 ( 先 年 生 球 果 ) 的 关系 (1965, 7FL) 
及 a R e 情况 oh kE A Ë & 





调查 地 点 结 实 情况 每 好 平均 Pad 
调查 株数 | 调查 果 数 | 感染 2 ree 调查 株数 | 调查 果 数 FEN 虫害 和 






































焦 PE “| 结实 株 率 在 20% 左右 10 150 82.00 3.67 27 2,870 1.97 79.85 
新 村 结实 株 率 在 106 以 下 15 150 93.33 5.10 7 84 5.43 88.00 


值得 重视 的 一 个 问题 ， 我 们 不 但 要 在 结实 好 年 份 进行 防治 ,争取 种 子 丰收 ,而 且 也 要 
在 结实 不 良 的 年 份 进行 防治 ,因为 该 虫 食料 缺乏 ,虫口 密度 相对 集中 ， 可 以 花费 较 少 的 人 
力 物力 ,消灭 大 量 害虫 。 收 到 事半功倍 之 效 。 


Ct) 与 物候 的 关系 


据 近年 来 观察 , 油 松 球 采 小 卷 峨 各 虫 态 发 生 期 与 植物 物候 具有 一 定 的 相关 性 ( 表 14)， 
幼虫 贱 化 始 . 盛 期 (5 月 上 中旬 ), 正 是 油 松 、 核 桃 . 黄 羡 薇 开花 初 、 盛 期 ; 老 熟 幼虫 下 地 期 
正 是 详 桃 花 盛 开 期 及 小 麦 灌浆 期 。 这 样 ， 我 们 便 可 以 把 当地 这 些 乔 灌木 及 农作物 作为 指 
示 植 物 , 根 据 它们 的 物候 期 ,来 测报 该 虫 发 生 期 ,为 适时 防治 提供 依据 。 

表 14 油 松 球 果 小 卷 蛾 各 虫 态 发 生 期 与 物候 的 关系 (1962 一 65, 乔 山 ) 





时 间 - = 油 松 球 果 小 ， 
(名 /月 | 节 气 | ehg 物 候 观 z 








中 /IV 
下 /Tv 
上 /TY 
中 /Vv 
F/y 
上 /vi 
中 /VI 
下 /Vi 





清明 ade F j fa 二 

FR | RG 。 | FEIU SERTAR bK ESER 
Amie | RAHE (yom TEAR 
立夏 前 | apm |7 TEH 

















立 夏 RRIETA | a TATER, W B E RREAN 


Wie | REIMER | MAR RR. Be ce, GRE, MWR, AL 
小 满 前 H, RRI | RARA 
小 清原 | gugma | HEAR ICRC, BEII BENER, HATAN, MENE 


EO 种 | 老 熟 幼虫 始 下 地 | REER DERRI, DANE 
THE | Bin | 洋 槐 ,马路 针 幼 美 果 形 成 , 季 构 、 山 楼 桃 始 成 熟 ,小 志 乳 抑 期 , 马 铃 莫 花 始 开 
至 后 A 

AER HRAD 。 | RA RE IE, DARRI, DERF 
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六 、 防治 试验 

为 了 探讨 该 忠 的 有 效 防治 药剂 种 类 和 使 用 量 ， 几 年 来 我 们 在 室内 外 进行 过 多 次 化 学 
防治 试验 , 现 仅 将 在 室外 自然 条 件 下 所 进行 的 一 部 分 试验 结果 列 述 如 下 。 
(一 ) 化 学 防治 试验 

1 幼虫 戏 化 始 \、 盛 期 ,应 用 25% DDT 乳剂 或 50% 可 湿性 DDT 的 200—400 倍 液 , 喷 
硒 二 ,三 次 , 灭 虫 保 果 作用 显著 ， 好 果 率 可 达 70% 以 上 , 并 有 兼治 油 松 球 果 蜡 及 松 梢 旦 的 
作用 ( 表 15). 

RUS 三 种 液 剂 对 油 松 球 果 害 虫 防治 效果 (1963) 















































































































































Nes 检查 日 期 6 月 24 日 
mo as dk ia oe E 害 和 人情 m 
A yi BERM 
日 期 ONG oe JBR | RRE | MER | 小 计 | 虫害 果 数 | 为 害 % | mR% 
25%DD1 AL" 100 5 1 6 15 15.0 85.0 
EDO 100 14 3 1 18 29 29.0 71.0 
305 可 温 性 PDT 100 4 2 6 30 30.0 | 70.0 
5 ponle 月 8 日 SOTE EDIT 100 6 s | Tn 34 | 34.0 | 66.0 
0% 六 性 666 100 46 6 52 56 56.0 44.0 
OF i HECCO 100 89 o | | o 78 78.0 | 22.0 
aR — 2o 








”于 4 月 25 日 多 肤 了 一 次 药 。 


2. 老 熟 幼虫 下 地 始 、 盛 期 , 使 用 1% 666 粉 进行 地 面 喷 粉 ， 共 喷 两 次 ， 每 次 每 雷 用量 
2 一 3 公斤 , 毒 杀 力 高 达 70.2—89.3 % CR 16) 
表 16 1% 666 粉 对 油 松 球 果 小 卷 昨 下 地 老 熟 幼虫 防治 效果 (196 人 ) 

















防治 日 期 | GAHR | 每 军用 量 | 重 喷 日 期 | RARS 防 n 区 对 R 区 
CA/AD | œD | CAI | CHLAD 下 地 虫口 死亡 虫口 æ | 下 地 虫口 琵 亡 虫 D| s 
69.96 2 47 33 70.2 6 o 0.0 
22/VI 26/VI — | SSS S S 
78.16 47 42 89.3 19 0 0.0 








(=) 飞机 喷 药 防治 试验 

1965 年 在 焦 坪 林 区 2,713 军 的 面积 上 ,进行 了 飞机 时 被 防治 试验 , 结果 表明 , 在 油 松 
球 果 小 卷 峨 幼虫 孵化 始 、 盛 期 , 泥 合 使 用 4、5 号 喷嘴 各 半 , MAS FA AW 25 % DDT 乳剂 的 
10 倍 稀 释 液 ,每 雷 蜡 汪 稀释 湾 15 公斤 (第 一 次 5 公斤 , 第 二 次 10 公斤 ) 的 防治 效果 较 好 ， 
当年 生 球 果 好 果 率 85.5%, 先 年 生 球 果 好 果 率 69.4%, 分 别 比 对 照 提高 1 一 3 倍 以 上 ,当年 
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种 子 产量 比 对 照 提 高 3.9 倍 以 上 。 


七 、 防治 措 施 


由 于 该 虫 体形 较 小 .生活 隐藏 .分 布 面 广 , 为 害 严 重 ， 加 之 多 发 生 在 山 陡坡 突 、 林 大 树 
高 ,气候 多 变 , 劳 力 琳 缺 ,交通 不 便 的 地 区 ,因此 ,在 防治 工作 中 必须 全 面 规划 , 因 时 因 地 制 
宜 , 选 用 适宜 的 防治 方法 。 

(一 ) 预防 措施 ”如 以 经 营 用 材 林 为 目的 林 分 ,可 营造 混交 林 , 加 大 林 分 郁 闭 度 , 创 造 
不 利于 该 虫 生活 的 环境 ,抑制 其 发 生发 展 。 

(二 ) 歼灭 措施 ”以 采种 为 目的 的 种 子 林 , 应 大 力 加 强 经 营 管理 ， 进 行 重点 防治 。 面 
积 大 、, 连 片 结 实 良好 的 林 分 ,用 飞机 喷 药 防治 ;面积 小 .零散 、 结 实 不 良 林 分 ， 用 地 面 暑 药 
防治 或 人 工 防治 。 水 源 方 便 的 地 方 用 被 剂 ， 缺 水 地 区 用 粉剂 。 在 防治 顺序 上 应 该 是 : 先 
虫害 严重 地 区 , 后 虫害 轻 地 区 ; 先 低 海拔 , 后 高 海拔 ; 先 阳 坡 ,后 阴 坡 ; 先 幼 .中 龄 林 , 后 近 、 
成 .过 熟 林 。 

L 飞机 喷 药 防治 :5 月 上 中旬， 幼虫 暑 化 初 、 盛 期 ， 将 25% DDT 乳剂 稀释 为 10 倍 
液 ,防治 两 次 (幼虫 初 呼 期 喷 一 次 ,每 亩 喷 酒 稀释 被 5 公斤 ; 隔 十 天 后 于 幼虫 盛 效 期 再 暑 一 
TK, AS ANREP 10 公斤 ), 灭 虫 保 果 效果 显著 ,并 有 兼治 半 松 球 果 螟 及 松 梢 蝇 的 作用 。 

2. 人 工 喷 液 防治 : 幼虫 孵化 初 、 盛 期 , 用 25% DDT 乳剂 或 50% 可 湿性 DDT 的 
200—400 倍 流 ,喷洒 二 ,三 次 , 均 可 收 到 良好 效果 。 

3. 地 面 喷 粉 防治 : 于 6 月 上 、 中 旬 , 老 熟 幼虫 下 地 始 、 盛 期 ,地 面 喷 1%666 粉 两 次 ,每 
次 每 亩 用量 2 一 3 公斤 , 亦 可 收 到 较 好 效果 。 

4. 摘除 虫害 果 : 劳力 许可 时 ,可 于 5 月 中 下旬 幼虫 为 害 盛 期 ， 搞 除 虫 害 果 ， 集 中 处 
BE ok EHH 





£ + xX 献 


PRUE TREE 1964 三 种 油 松 球 果 害 虫 的 鉴别 。 昆 虫 知识 8 (5): 211- 3。 

张 英 桥 \、 李 燕 贞 1959 建 庄 林 区 独 松 球 果 害 虫 生活 习性 和 防治 方法 的 观察 研究 。 陕 西 农业 科学 O: 253 一 4。 

EH AMEE ACR BE) 1957 森林 有 害 动物 便 览 (上 卷 )。 第 79 页 ,科学 出 版 社 。 

FERRE 1963 AMI jS R kn- vE, PROB Yb ERI yy avr OAEY, BAKE 
会 志 45 (4): 107—13, 

Barrett, C. G. 1893 The Lepidoptera of the British Islands. Vol. 1. London. 

Kennel, J. 1908—21] Die Palaearktischen Tortriciden. Zoologica, Stuttgart, 21 (heft 54), 742pp. 

Escherich, K. 1914—41 Forest-insekten Mittleuropas. Bd. I—IV. Berlin. 

















A PRELIMINARY STUDY ON GRAVITARMATA MARGAROTANA 
HEIN. (LEPIDOPTERA: OLETHREUTIDAE) IN SHENSI PROVINCE 


Ler KUAN-SHENG CHANG YU-DAI LEE YANG-CHI 
Feng WEN-CHI Cuu HSING-TSAT 


(Shensi Institute of Forestry) 


Gravitarmata margarotana Hein. is an important forest inseet pest of Shensi. It 
attacks four species of pine and especially prefers Pinus tabulacformis which is some- 
times severely injured. 

According to field observation, this insect has one generation a year in North 
Shensi with pupae hibernating in eocoons. The moths begin to appear in mid-April 
and are most abundant in late April and early May. The larvae attack host plants 
from early May to early June, being most serious in the middle part of May. A 
number of available insecticides were tested against the young larvae. Results showed 
that 25% DDT emulsion and 50% wettable DDT (: 200—400) are more effective. 


